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Nyomul a politikai kulturalatiansag

Voltaképpen nem a hazai és a nemzetkdzi szintéren vészesen terje-
d6 politikai kulturalatlansag, hanem az egyre hianyzdébb politikai kultira
érdemelné meg, hogy szdljunk rdla, méltassuk, biraljuk. Jelenlink politika-
jara azonban a kulturdlatlansag telepszik ra. Ijeszto Gtemben tarol, s valik
oly atfogova és kihivova, hogy a gyakran gunyosan hasznalt politikai jelzo
is érdemtelenl disziti. Kényszerlen vele kell hat foglalkoznunk.

A helytallo értékelés kialakitasanak igényével mindenekel6tt azt al-
lapithatjuk meg, hogy a politikai kulturalatlansag nem 6nallé jelenség.
Maga a vilag valik egyre kulturdlatlanabbd, s ennek kovetkeztében a poli-
tika, bar maga is hozzateszi a nyomds obolusat. Elemi kérdésként merdil
fel, kik e kartékony fejlemény gerjesztdi? E veszedelmes kortiinet a kiil-
foldi agresszidnak beallitott gyalazatos 2001. szeptember 11-i amerikai-
izraeli onprovokacido kovetkezményeként er6sodott fel, amelynek eleve
artgy teremtése volt a célja mas orszagok lerohanasara a terrorizmus el-
leni harc hamis jelszava alatt, s annak elfogadtatasara, amit George W.
Bush elndk, a vilag altal kiszenvedett nemzetkdzi jogot semmibe véve, igy
hirdetett meg: ,Az Egyesiilt Allamok érdeke minden nemzetkézi megalla-
podast és egyezményt felilmul”. Erre rimel Netanjahu izraeli miniszterel-
nok politikajanak fo eszkdze a féktelen erdszak. Az USA és Izrael, a ha-
zugsag e két birodalma, a sajat ,erkoélcsi felsobbrend(iségét”, ,kivétele-
zettségét” prédikalja, s ennek elfogadtatasara a masok altal elszenveden-
do6 legnagyobb véraldozatot sem tartja soknak.

A reklamozott, majd gyorsan feledésbe merilt szocidlis piacgazda-
saggal szemben e torekvéseik globalizaciéja nyoman valt uralkodova az
ellenséges légkort eldidéz6, kizsakmanyolasra, megtévesztésre, l1étbizony-
talansagra kényszeritd vadkapitalizmus. Szervezett ipardgga valtoztattak
a hazugsagterjesztést, manipulaciot, bebeszélést, az emberi kapcsolatok
lezlillesztését. Anyagiassagot, potcselekvést, az elidegenedés és az alvald-
sag ellenkulturajat erbltetik az emberekre, ki akarjak irtani bel6lik a ma-
gasabb rangu szellemiséget.

E fondorlatos szandékok uralkodnak és ranyomjak bélyegiket a vi-
lagpolitikara, benne sz(ikebb kérnyezetliink, az EU egyre kulturalatlanabba
valo politikajara is. Europaban a II. vilaghaboruig a politikat és a diploma-
ciat intelligens emberek és magas szinten mUvelték. A francia volt a f6
nyelve. 1945 utan az angol |épett el6, s ezzel egyidejlileg minden mas is
megvaltozott. Nemcsak az Unnepélyes szakmai klils6ségek tlntek el, ha-
nem leéplilés, hétkdznaposodas allt be a lényegi kérdésekben is. Az ame-
rikai-izraeli befolyds ald kerllt orszagok tobbségében és féleg 2001 utdn,
a hatalomra kerUlt politikai elit modortalan, 6nkényes, tekintélyelv(, pa-
rancsuralmi, agressziv, kifejezetten hith{ globalista, nemzetallam-ellenes,
s ahogy napjaink eseményei dramaian mutatjak, lelkiismeretlentl ellene



fordul még a sajat nemzetének is. A népek dnrendelkezési jogat semmibe
vevl, a beligyekbe beavatkozd, a nemzetallamok ellen irdnyuld, Eurdpa-
ban a Merkel-Juncker paros és kovetbik altal felkarolt, s a politika hagyo-
manyos hatarain tullép6 amerikai-izraeli b(indzés Ugy terjed, s olyan szint-
re emelkedett, hogy a képzelet csak kullog a valdosag utan. Pedig mi itt
K6zép-Eurépaban mindeddig azt hittik az emlitett szerepl6krdl, s 6k ma-
guk is allitottak, hogy a szbvetségeseink, azaz kézésen meghatarozott es
elfogadott célokat kovetiink. Am visszaélnek vele, hogy a feltehetbleg
mesterkélt hatsé szandékkal kialakitott szovetségi rendszeriink nem teszi
lehet6vé a tagadllamok szamara a politikai kulturalatlansaguk végzetesnek
is bizonyulhatd kovetkezményeinek elkeriilését. Bar e kulturdlatlansag
mindenekel6tt a nemzetkozi politikdban trénol, kivédhetetlenll elarasztja,
|épéskényszerbe hozza a tagallamok, de még egyes szdvetségi rendszeren
kivili orszagok politikajat is, vizvalasztova lépteti el6 a hozza vald vi-
szonyt, s neheziti a hagyomanyos kétoldalu kapcsolatok fejlesztését. Ma
mindennek meghatarozhatatlannak és multinak kell lennie.

A magyar politika sem mentesilhet e hatasok alél. Orszagunk sza-
mara a szovetségesek kozott ellenjavallt otromba politikai nyomast, bin-
tetést, fenyegetést jelent. Lépten-nyomon tapasztaljuk, hogy az EU veze-
téi nemcsak nem képviselnek benniinket, hanem még azt is meg akarjak
hatarozni, hogy mi legyen a véleménylnk és mit akarjunk.

Parancsold terjeszteni és elfogadtatni a nyilvanvalé kovetkeztetést:
az eluralkodo altalanos, s ezen belil politikai kulturalatlansagot nem a ha-
zafias érzésen és érdekeken alapuld nemzeti politika szilte és szili, ha-
nem eredendden a 2001. szeptember 11-i énprovokacidéban kifejez0dott
amerikai nagyhatalmi dnteltség és izraeli rasszista gog 0sszeesklivése. A
nemzetk6zi helyzetben ennek nyoman beallt valtozasok egyik legbeszéde-
sebb megnyilvanuldsa az erGszakolt, de Ilassanként lecsengd
multikulturizmus és a ,politikai korrektség”, nem pedig a szunnyadd, de
feltdmasztandd egészséges nemzeti érzés. A hirkozl6 eszkézokben napon-
ta tucatszor tolakoddan hirdetik, még a FIFA-val is ismételgettetik a ,Ne-
met a rasszizmusra” jelszavukat, am 6nmaguk kifejezetten rasszista
politikat folytatnak szovetségeseikkel, sot egymassal szemben is.

A szbvetségi rendszer kotottségén tul neheziti az egységes védeke-
zést az a kortilmény, hogy a vilagban a politika nagyrészt partvonalon fo-
lyik, azaz nem 0Ossznemzeti, ami ellentmondasossa teszi és gyengiti a
nemzetk6zi porondon. Maga a politikai kulturalatlansag jelensége azonban
nem partfiggd. Az utébbi idében pedig mindezt sulyosbitdoan bonyolitja,
hogy a politika sulypontja innen is attevédében van a szabadkémlives-
zsid6 elkotelezettségl attekintethetetlen multinacionalis keretekbe. Mind-
ez elfedi a dontések forrasait, okait, céljait, okozza, és mélyiti a mind tobb
orszagra kiterjed6 lappangd, fel-feltéré vilagpolitikai valsagot, s kovet-
kezményként mind féktelenebben sziili a politikai kulturalatlansagot.

Mindezzel szemben kell visszahoznunk és érvényesitenlink az em-
berséget és az emberiséget védo politikai kulturat, s rajta keresztlil a ma-
gasabb rendi szellemiséget. Ezt az iranyelvet kévetve, tekintsiik at és ér-
telmezziik napjaink egy-egy id6szer(i nemzetk6zi és belpolitikai probléma-



korét. Ennél sokkal tobb példa van a politikai kulturalatlansagra, de pilla-
natnyilag e két kérdés jarhat komoly valtozasokkal az orszag és a nemzet
életében.

Betolakodok kvotaval és kvota nélkiil!

A népek vandorlasa (ideértve az Uj haza keresésétdl a kivandorlason
at a gyarmatositasig terjedé népmozgasokat) nem ritka jelenség az embe-
riség torténelmeben. Ez dontétte meg a ROmai Birodalmat, irtotta ki
Eszak-Amerikaban az indidn Oslakossagot, ide sorolhatd a tatarjards, a
torokdulds, s a mi honfoglaldasunk is. A jelenlegi azonban lényeges vonat-
kozasokban kilonbozik minden el6z6tél. Az ismert gazdasagi, népesedési
okokon tul a legjellemz6bb ra, hogy nem békés ugyan, de egyelore
fegyvertelen. Nem titkolt célja mégis a hoditas, mas vallasok és népek
hattérbe szoritasa, ellenségként kezelése, a nyugatinak nevezett civilizacio
és a kereszténység megsemmisitése. Az eurdpaiak és a betolakoddk vi-
szonya eleve egyenldtlen, mert a tisztelet nem kdlcsénds. A betolakoddk
azt allitjdk, dolgozni jonnek, de nemcsak nem integraléodnak, hanem az
elsd perctél kezdve uralkodni akarnak, ingyen kivannak bellni a készbe.
Az egylttélés szabalyait nem fogadjak el, az Oslakos befogaddoknak kell
kényszerlien alkalmazkodniuk a jovevények hagyomanyaihoz, s térvénye-
ihez. Mi tobb, ellenségnek tekintik és irtjak a keresztényeket. Minderre a
szent konyveik 0sztonzik oket, minek okan még feltételezni sem
szabad, hogy nem kovetik azokat vakon. Barki, aki mast akar elhitetni
vellnk, politikai kulturdlatlansagardl tesz tanubizonysagot, tullép azon ha-
taron, ameddig egy politikai partner elmehet. Ha pedig tagja a NATO-nak,
vagy az EU-nak, akkor alapvetd szovetségesi kotelezettségeit sérti meg,
ami egyébként Ugy a vildgban, mint az EU-ban egyre szervesebb részét
képezi a nyomuld politikai kulturalatlansagnak.

Uj, magyardzatra szoruld jelenség, hogy a kiszemelt dldozatok, saj-
nos, a lakossag egy része is, de foleg a vezet6ik, labhoz tett fegyverrel
tlrik a megaldztatast, mentegetédznek a térténelmi hagyomanyaik miatt,
bargyun alkalmazkodnak a betolakoddok szemérmetlen, kulturalatlan kéve-
teléseihez, k6zombdsen hallgatjak fenyegetésiiket, miszerint egy-két évti-
zed, és Ok is muszlimok lesznek, azaz gyakorlatilag elGsegitik a sajat
pusztuldsukat. A betolakoddk, akik k6zott boven vannak a hattérhatalom
altal bérelt provokatorok, naponta szazaval kdvetnek el blncselekményt,
sorozatban hajtanak végre tomeggyilkossagot, de Eurdpa legfeljebb gyer-
tyat gyuljt az aldozataiért, azaz megadja magat. Eltéré6 vonds még, hogy
nem a torténelembdl ismert népvandorlassal, hanem tudatos eroszakos
népvandoroltatassal szembesiiliink. Nem maguk a vandorlé népek
kezdeményezik, hanem idegen hatalmak 6sztdnzik, szervezik, kényszeritik
Oket emigralasra. Ilyen feltételek mellett a tomeges befogadasuk torvé-
nyesitése, s6t rakényszeritése mas népekre Merkel, Juncker és kovetbik
részér6l mar nemcsak politikai kulturdlatlansag, hanem emberellenes bin
mindenekel6tt Eurdépa, am maguknak a betolakodéknak a jovojével szem-



ben is. Nemcsak nem feltételezhet6, hogy e politikusok nem fogjak fel a
kovetkezményeket, hanem lathatélag elérendd célként szamolnak azok-
kal. Arulkodd is, hogy hallgatnak a betolakodas okairdl, kezdeményez8irdl
és szervezOir6l. Az sem véletlen, hogy ugyanakkor megtéveszt6 lazas ti-
neti kezelést folytatnak, érdemi intézkedéseik pedig végso6 soron
mindig a betolakodas torvényesitésére iranyulnak. Ami e kérdésben
torténik, s amit terveznek, nemcsak ésszeritlen, artalmas, hanem szembe
megy az emberiség, kilondsen az eurdpaiak, de maguknak a betolako-
doknak a valos érdekeivel is.

E jelenség ijesztd, mivel Merkel és Juncker és tamogatdik komoly
politikusok, am hirtelen, felfoghatatlanul, buta és kulturalatlan, de Iathato-
lag megtervezett politikat folytatnak. Mirdl van itt sz6? Mi magyarazhatja,
hogy hogy a sajat szinvonaluk alatt teljesitenek, szornyliségeket, zagyva-
sagokat jelentenek ki és akarnak elhitetni népeikkel. Nemcsak nem vallal-
jak a klzdelmet a nemzeteiket fenyegetd veszélyekkel szemben, hanem
gyakorlatilag atallnak a masik oldalra. Miért torekednek tudatosan kultura-
latlansagra, Uj, avagy parhuzamos tarsadalom épitésére, amelyben nincs
helye a gondolkodasnak, az ésszerlségnek, a logikanak, de az 6nallésag-
nak és az igazsagnak sem, még kevésbé sajat népeik nemzeti mivoltanak?
So6t elvarndk, hogy mas tagallamok politikusai mindezzel kapcsolatban ne
csak ne tegyenek fel még kérdéseket sem, hanem vakon engedelmesked-
jenek. E tudatos buta és hisztériakeltd politika nagy veszélyt jelent a
nemzetallamokra. Politikdjuk, ha sokszor attételekkel is, de e ponton
érintkezik a ,politikailag korrekt” szabadkdmdives-zsidd nemzetadllam-
ellenes hattérpolitikaval, mindennek a végsd okaval. Ezért utaljak és sze-
retnék eltavolitani az olyan politikusokat, mint Orban Viktor és a visegradi
szOvetségesei, akik észpolitikat folytatnak, dontéseiket a nemzeti érdekeik
szerint szeretnék alakitani. A felteendd legtragikusabb kérdés pedig az,
hogy miért nincs ennek szinte semmi kovetkezménye a sajat orszagaik-
ban, sem az EU-ban? Akik hivatottak lennének szembeszallni mindezzel,
némak maradnak; ez a hallgatas is politikai kulturalatlansag.

Mindennek okan torténik, hogy az EU-tag Gordgorszag és Olaszor-
szag, illetve Németorszag megsértve a schengeni egyezményt, valamint
egyéb nemzetkdzi jogi normakat, sajat nemzeti hataraikat sem védve, az
eurdpai népek érdekeit semmibe véve, korlatozas és ellendrzés nélkil fo-
gadtak, fogadjak és tervezik fogadni a jovoben is a betolakoddkat.
Ezzel megsértik szovetségeseiket. Tobb tagallam élesen ellenezte a ma-
gyar kerités felhlizasat, majd maguk is fokozatosan ehhez folyamodtak.
Valdéban meg lehetett volna oldani a kérdést kerités nélkil, ha a szévetsé-
geseink betartottak volna a nemzetkdzi utazasi, jogi és altaldanos emberi
normakat, s6t nekiink sem kellett volna keritést hliznunk, ha az albalolda-
li-neoliberalis koalici6 nem szamolja fel a hatardrséget. A kialakult hely-
zetben azonban, ha megkésve is, de atmenetileg a kerités jelentette sza-
munkra a megoldast.

A keritésépitésben és mas részletekben kifogasolhatd késlekedés el-
lenére a kilfoldi nyomassal és ennek parbajsegédjeként fellépd hazai al-
baloldali és neoliberalis ellenzékkel szemben tamogatnunk kell a kormany
intézkedéseit. De ez nem elég. Sirgetnink kell a radikalisabb haladékta-



lan nemzetvédelmi intézkedéseket. Sajnalatos, hogy a nyari politikai holt-
szezon miatt a népszavazassal a majusi bejelentésétol oktdberig kell var-
ni, mikdézben naponta szazaval érkeznek hozzank ujabb ,menekiltek”,
Oriasi 0sszegeket koltink rajuk, és folyik az egyéni befogadasuk, holott
semmi nem akadalyozza az illegalis betolakoddk kitoloncolasat. Lassab-
ban, mint mas orszagokat, és ,toérvényesen”, de szalljak meg orszagunkat
is. Bar torténelmileg mindig befogadd orszag voltunk, mégis ésszerlinek,
erételjesebbnek és véglegesebbnek latszik a Jobbik felvetése, miszerint az
alkotmanymadositas biztonsagosabb és hatékonyabb lenne, mint a
népszavazas, ami e kérdésben egyszer mar egyébként is megtor-
tént. A parlament Osszetétele ugyanis valtozhat, megrendezett kényszer
és nyomas nehezedhet a képviselOkre. Ne feledjik a keser( tapasztalatot;
a nem tul eltér6 6sszetétell Orszaggylilésiink Gyurcsanyék nyomasa alatt
vakon fogadta el a Lisszaboni szerz6dést, anélkiil, hogy a képvisel6k elol-
vastak volna! Ez sulyosabb b(lin volt, mint egyszer( politikai kulturalatlan-
sag, s még hosszu ideig isszuk keser( levét, anélkil, hogy a legfébb b(i-
ndsoknek a legkisebb arat is kellett volna fizetnillk nemzetarulasukért. Az
alkotmanymaddositast indokolja az a kortlmény is, hogy az EU-ban egyre
visszautasitébban fogadjak a népszavazas intézményét és eldbb-utébb
megtalaljak a mddjat a korlatozasanak. Kilondsen a Brexit utan. Jelzi ezt
Jean Asselborn luxemburgi kiligyminiszter kirohanasa, aki szerint az EU
"meghal”, ha unios kérdéseket népszavazassal dontenek el. Azaz megeré-
siti, hogy nincs helye a népakaratnak, annak kell torténnie, amit az EU
vezet0i mondanak. Diktatura demokracia helyett. P6khendien masodrangu
eurdpainak mindsiti azokat, akik nem értenek vele egyet, s hozzateszi:
~Nem fogadhatjuk el, hogy a szolidaritds megszilnik az Eurdpai Unidban".
Csakhogy a vak is latja, a szolidaritast az idegenséget kiszolgalé Merkel-
Juncker kettds sértette és sérti meg a mai napig a gorég és az olasz kor-
mannyal egyltt. Mindezek lattan-hallatan joggal gondolkodunk el: miféle
szOvetségeseink vannak, tulajdonképpen kik mellett és kikkel allunk
szemben nemzetk&zi porondon?

Am seperjink a sajat hazunk el6tt is. Nincs elegendd pénz az okta-
tasra, egészségligyre, népesedéspolitikara és mas létfontossagu nemzeti
célokra, de koltjik a pénzt nemcsak a betolakoddkra, hanem szamolatla-
nul pénzeljik a betelepilt és folyamatosan betelepild zsidésag névekvd
igényeit és el6jogait is. 6-7 millidard az Ujabb holokauszt kézpontra, millidk
és milliok a zsid6é temetdk és emlékhelyek rendbe hozasara - még kilfoldi
orszadgokban is! — 35 millid az Elet menetére, stb. Felsorolni is lehetetlen,
s kozben a magyar emlékhelyek porladnak, s6t tinnek el. Orszagunk egy-
re inkabb veszit magyar jellegébdl. Mindez elvonja nemcsak az eszk6zo6-
ket, hanem a figyelmet is az emlitett életbe vagd nemzeti feladatainktdél. A
torténelmileg mindig és jelenleg is sokkal jobb helyzetben Iév6, anyagi és
minden mas elonyt élvezd elkllondld zsidosag immar extra igényeit is a
koltségvetésiink terhére kivanja megoldani. Ki kell mondani, amikor a
kormanyszervek elébe mennek minden, de minden gatlastalan kovetelés-
nek, az mar nemcsak politikai kulturalatlansdg, hanem a tdrténelmileg
hagyomanyossa valt magyarellenes iranyvonal. Nem vadaszunk az em-
litett jelenségekre, de lépten-nyomon, s naponta szembesiiliink



veliik, ezért kényszeriien, kelletleniil, de foglalkoznunk kell veliik,
s tudatositanunk kell, hogy egyes kormanyszerveink e vonatko-
zasban rossz Gton jarnak.

A nemzetidegenségiiket féltve 6rz6 betelepliltek az eldjogaik alata-
masztasara még olyan jogellenes ,politikailag korrekt” téveszmét is el
akarnak fogadtatni velliink, hogy a hirk6zl6 eszkdozoknek kell ellendrizniik
a kormanyt. Torekvésik érthetd, hiszen a hirkozl6 eszkozoket nagyrészt
Ok irjak és uraljak, akiket senki meg nem valasztott, és senki el6tt nem
felelések. Ezért e kivansaguk is a politikai kulturalatlansaguk megnyilva-
nuldsa, politikailag inkorrekt.

A nemzetidegenek altal kieszelt gylloletbeszéd sem mas, mint ki-
fundalt csapda, szemfényvesztés, manipulacié a cselekvéslink és a gon-
dolkodasunk megkotésére. Mert ugyan miért nem lehet gy(ldlni a gazem-
bereket, a gyilkosokat, a tolvajokat? Vagy akar a magyarellenes szellemi
terroristakat, akik az illetékeseink mamlaszsaga miatt képesek voltak el-
érni, hogy torvény bintesse mindazokat, akiket 6k gyl(iloletbeszéddel
megvadolnak?

Ekdzben egyes politikusaink nem sz(innek meg hangoztatni, hogy a
zsidok a nemzet részét képezik, am zsidd részrdl ezt nem igazoljak vissza.
Ellenkezbleg, a bdlcsotdl a sirig teljes nyiltsaggal elkilonitik énmagukat
tolink, képviseldik és sokasodd szervezeteik részérdl kifejezetten szem-
benalld, s6t provokativ megnyilvanulasokkal talalkozunk. Elérték, hogy az
allitasaikkal kapcsolatos megkérddjelez6, vagy ellenvéleményt torvény
tiltsa és feljelentéseik alapjan magyar birsagok nevetséges perekben ma-
gyarok ellen sorozatban hozzanak megalazé itéleteket. Kozigazgatasi,
igazsagszolgaltatasi és mas kiszolgaldik pedig (akik logikailag és politikai-
lag egyarant hazaaruldk barmennyire is tiltakoznak e mindsités ellen) a
szblasszabadsag védelmében, de annak megcsufolasaként, nemzetide-
genek és idegen orszag érdekeit védelmezik és érvényesitik ve-
llink szemben.

Evtizedek 6ta teljes hallgatds 6vezi, de éppen a hirkozlé eszk6zok-
ben meg-megjelend hirek szerint ma is folyik a zsido beteleplilés. Minden
korlat nélkll. Kvéta itt szoba sem keriilhet, mert azonnal antiszemitizmust
kialtanak, holott antimagyarizmusroél van sz6. Az MSZP-SZDSZ koalicio,
személyesen Gyurcsany Ferenc nyiltan beszélt egymillié azsiai beteleptilé-
sér6l. Nem pontositotta, milyen azsiaiakrdél van szd. Most pedig - ahogy
Orban Viktor kifejtette - az EU akarja ugy megoldani Eurdpa népesedési
és gazdasagi problémait, hogy azsiai-afrikai migransok millidit csabitja ide
(a sokmilliés eurdpai munkanélkdli helyett), ami nem mas, mint agyrém.
Eppen ez az, amit az MSZP-SZDSZ koalicié akart, igy fontos, hogy mind
Briisszelt, mind pedig a magyar baloldalt megallitsak. Enélkil Eurdpa elfe-
lejti multjat, nem érti jelenét és elvesziti jovojét. Ez igy igaz, a minisz-
terelnok meglatasa teljes nemzeti tamogatast érdemel. Sziinet nél-
kil és erbteljes eszkozokkel kell tudatositanunk a kézvéleménnyel. De ép-
pen ennek fényében érthetetlen, hogy mas kilfoldiek, foleg izraeliek, de
kinaiak és masok betelepiilése csendben, sunyin folyik (és pénzért is lehet
allampolgarsagot vasarolni), ugyanugy, mintha ma is az MSZP-SZDSZ ko-
alicid kormanyozna. Ugymond térvényesen, am torvénytelenil, a tarsa-



dalmunk tajékoztatasa nélkll, amely igy egyszer csak arra ébred, hogy
visszavonhatatlanul masod-, vagy harmadrangu a sajat orszagaban. Ez az
eljarads szemben all az alkotmany altal helyesen térvényesitett nemzetal-
lam értelmezésével és a most kialakuld, jé célokat kit(iz6 népesedési poli-
tikaval. A nemzetidegen iszlamositas alkotmanyos tilalom ald esik Ma-
gyarorszagon, de az ugyancsak nemzetidegen elzsidositas nem. Az MSZP-
SZDSZ és utddpartjaik szerint csak jo betelepildék vannak, a jelenlegi rea-
lisabb politika szerint viszont vannak rosszak is, jok is. Nemzeti szem-
pontbdl azonban ma mar csak rossz betelepiilok vannak, mert a be-
telepllés azt vetiti elére, hogy még e csonka Magyarorszag sem marad
meg magyarnak. Miért hallgat err6l mindenki, holott mindenki tudja? Nem
elfogadhatd, hogy a tdrvénytelen és erdszakos betolakodas ellen helyesen
és tamogatasunkat élvezve fellépd kormanyzati szervek e csendes betele-
pllést elnézik és teljesen eltitkoljak elSliink. Rémitd, hogy néhany tiszte-
lend6, s a harangot félreverd hazafi kivételével a semleges hozzaallas
uralkodik. A miniszterelnék a magyar nép akaratat fejezte ki, amikor kije-
lentette: "Ugy érezziik, hogy az emberek hozzdjéruldsa nélkiil bevezetni a
betelepitési kvotat nem mas, mint visszaélés a hatalommal." Csakhogy ez
még inkabb érvényes akkor, ha kvoéta nélkil, megkérdezésiink nélkil, fo-
lyamatosan és titokban folyik mas nemzetidegenek betelepitése. Ez is ak-
kora horderejl kérdés, hogy meghaladja a politikai kulturalatlansag prob-
lémakdrét és, vegyik mar észre, ugyanolyan eredményekre vezet, mint
amit a kotelez6 kvota elleni tiltakozasunkkal meg akarunk el6zni. A fentiek
fényében nem kimeritd a Brisszelnek kildott egyébként tetszetds, de
Brisszelnek természetesen nem tetsz0 kormanylizenet sem, miszerint ,A
magyar embereknek joguk van eldénteni, hogy kikkel akarnak egyditt élni,
kikkel nem, és ezt Briisszelben senki nem déntheti el helyettik.” Merthogy
e fogalmazas ugy értelmezhetd, hogy valakikkel mindenképpen egyiitt
kell éIniink, csak nekiink kell eldéonteni, hogy kikkel. Am hogy kik-
kel, arrol egyetlen sz6 sem esik! Ez nem kevésbé nyugtalanité, mint a
kotelez6 kvéta esetleges kikényszeritése. Nos, dontsik végre el, hogy e
még magyarnak maradt kis anyaorszagban mi egyaltaldn nem akarunk
egyltt élni semmiféle nemzetidegenekkel. Nagyon hianyzik és aggaszto,
hogy ezt senki nem mondja ki. Ezért népszavazassal és minden demokra-
tikus eszkozzel hatékonyan tamogassuk, amit a nemzeti érdekeink meg-
kovetelnek, de tetterGsen ellenezziik, ami szembe megy veliik.

Sajtohirek és értékelések szerint a féleg a nemzetidegenek kozul ki-
kerlil6 sokasodd kiskiralyok és oligarchak kényilk-kedvik szerint jarnak el,
a legnyilvanvaldbb csalasaik miatt sem kapnak még biralatot sem, nem-
hogy bintetést, ellenkezlleg, Ujabb el6jogokat szereznek. A sajté leg-
tobbszor Andy Vajnat és Farkas Floriant, Ujabban Simicska Lajost hozza
példanak. Egyikéjik sem a magyarsagukrol hires, s nincs hir arrél sem,
hogy a magyar nemzeti érdek védelmében exponalndk magukat. A , politi-
kai korrektség” jegyében a kisebbségi-massagi blindzdkre latvanyosan
enyhébb blintetést szabnak ki, vagy nem talalnak bizonyitékot a blin6ssé-
glkre. E huzamos ido 6ta uralkodd gyakorlat teljességgel elfogadhatatlan.
S ha valakik ezt szdva teszik, az lepereg a kormanyszervekrél, s az illeté-



ket marasztaljak el, s6t biintetik. Minden vonalon nyomul a politikai kultu-
ralatlansag.

Fideszesedik a Jobbik?

A rendszervaltas olyan horderejl tarsadalompolitikai esemény volt,
amely alapjaiban valtoztatta nemcsak a volt gydjtépart (MSZMP), hanem
az utdédpartjai helyzetét, s még ma is modositja e partok eszméit, torek-
véseit, politikai vezetoik magatartasat, vonalvezetését. Idénként alig lehet
kovetni Oket. Elég, ha csak a Fidesznek az SZDSZ ifjusagi szervezetétdl a
néppartig megtett vargabetlire gondolunk. E folyamat nem is fog befeje-
z6dni, mert a helyzet valtozasabdl természetesen adddik. Ezért nem cso-
dalkozni, hitetlenkedni, elitélni, hanem elemezni, értelmezni és mindsiteni
kell a valtozasokat. A gyanutlan szemlélé azt gondolnda, mindennek van
hatara, s el is csodalkozik, latva, hogy egyes politikusok és partok szama-
ra semmiben nincs hatar. Ma mar az ellenzékiek kifejezetten ellenséggé
valtak. Budapesttdl Washingtonon és Tel-Avivon at Brlisszelig nyiltan és
bintetlenll kormany- és orszagellenes tevékenységet folytatnak. Ellenzé-
kiségik nem a politikai kultiraban ismert és elfogadott ellenzékiség, s
nemcsak a Fidesz-KDNP-vel és a Jobbikkal fordulnak szembe, hanem
nemzetiinkkel is. Egyesek azt a képtelenséget is el akarjak hitetni vellnk,
hogy ,csak” a kormany ellen, st csak Orban Viktor ellen vannak; ellenfe-
leik sorainak e szinlelt szlkitése eleve a sikertelenségilik jele. Ugyanakkor
latnunk kell, hogy a jelenlegi helyzetben Orban Viktor eltavolitasa a
hatalombdl egyarant fo célja Briisszelnek és az egész hazai ellen-
zéknek. Eltavolitasat, s6t meggyilkolasat a sajtéjuk mar nemegyszer
Ltematizalta” is, mintegy szoktatva a kdzvéleményt. Ezért jelenlegi kozéle-
tink eseményeinek hatterét elemezve, az egyik f0 értékelési szempon-
tunknak éppen ennek kell lennie. A Jobbikban lezajlé6 eseményeket sem
tekinthetjlk ettdl fliggetlennek.

Ne legyen félreértés, a Jobbik tobbek koz6tt azért volt sikeres, mert
atvette a MIEP eszméit, érveit, sOt tagsaga jo részét (mintegy 80 képvise-
|6jeldltje MIEP-es volt). Ezen tul is jelentds erék allhattak mogotte, mert
lathatélag boven voltak pénzforrasai, eszkodzei, sOt sajtdtamogatasa is.
Gyorsan fel is futott. (Csurka Istvan az eszmék atvételét lopasnak, magat
a Jobbikot az MSZP-SZDSZ fantomszervezetének nevezte, melyet azért
hoztak létre, hogy kisiklassak a jobboldalt). Mégis, a Jobbikot az tette
Jobbikka, hogy akkori vezetli nemcsak hangsulyoztak, hanem tettekkel is
értésre adtak, hogy meg akarjak valdsitani mindazt, ami a MIEP-nek a be-
épitett hattérhatalom aknamunkdja miatt nem sikerilt. Mostani vezetoi
viszont e vallalt elkotelezettségbdl latszanak kihatralni. Lathatdlag nem
tudnak, vagy nem akarnak kitartani mellettlik, mintha szabadulni akarna-
nak mindettél. Ma még nem lehet egyértelmlen megitélni, hogy ugyannak
a hattérhatalomnak a nyomasa alatt, vagy mas okokbdl. Elemezni, latol-
gatni azonban célszer(.



Kezdjuk azzal, visszasnak tlinik az a gyakorlat, hogy a partelndk
megvétdzhatja az egyes tisztségekért induldok személyét, s ezzel és csak
ezzel eléri, hogy Novak Elddre, a part egyik alapitéjara, alelndkére, a fajo
igazsagokat kimondod leghitelesebb jobbikosok egyikére eleve nem is lehet
szavazni. S teszi mindezt orszagnak-vilagnak a sajtdoban bejelentve, meg-
szégyenitve az alelndkot, de kozolve, hogy a frakcidban szamit ra, majd
par nappal késébb onnan is kizaratja. Mindezt kevesen neveznék kultu-
raltnak. (Mas partokban, tobbek kozott a Fideszben is lezajlottak hasonlé
jelent6ségl személycserék, de nem ilyen kulturalatlanul formabonté mo-
don). Természetes térekveés, hogy egy part vezetGje olyanokkal szeretne
egyltt dolgozni, akik egyetértenek vele. Amde biztosra vehet6-e, hogy
Novak El6d eltavolitasanak gondolata Vona Gabor agyaban, vagy egyalta-
lan a Jobbikban sziletett meg? Hogy a tagsag megszavazta a dontést?
Igen, de emlékezziink csak a Lisszaboni szerz6dés el6bb emlitett megsza-
vazasara! Vona magyarazatul mindodssze arra hivatkozik, hogy vannak
jobbak, ami mint érv, nem tul erds, s az a benyomas, hogy nem a teljes
igazsagot fejezi ki. Elvben nem lehet kizarni, hogy igaza van, de ugyan-
olyan joggal allithaté az ellenkezé6je is. Hasonld gyakorlat Csurka Istvantél
sem volt idegen. A Jobbik vezetli és tagsaga is ki lesz téve tovabbi felllrdl
elhatarozott varatlan fordulatoknak és személyi valtozasoknak? Megismét-
|6dik az a jellegzetes partszer(itlen allapot, hogy az elnékhéz valé viszony
lesz a donté kritérium, mint a MIEP-ben volt Csurka Istvan utolsé évei-
ben?

A politikdban a kdzhangulatot befolyasold kilsdségekre is adni kell.
E szempontbdl kérdéseket vet fel Volner Janos kozlése is, miszerint a part
irdnyitasi rendszerét egy vallalat m(ikédtetési elve alapjan végezné, 17
ezer taggal ugyanis olyanok, mint egy nagy cég - tette hozza. Csakhogy
egy vallalat tevékenységének f6 eszkdze a tOke, célja a pénzigyi haszon,
ezek igazgatjak és iranyitjak! Ez pedig a partpolitika atka, s ugyanolyan
szakmai és politikai botlas, mint a kilpolitika és a kilkereskedelem egye-
sitése egy minisztériumban.

Vildgos, hogy a Jobbik mostantdl nem az a meglehetésen markans
nemzeti part, amiként berobbant a kozéletbe. Mivel a valasztdiban és tag-
sagaban kétely keletkezhet, nem tudhatjak, mikor volt partjuk &szinte, s
ugy érzékelhetik, e fordulattal lemondott eddig hangoztatott céljarol, hogy
2018-ban valtépart legyen. Hogyan is akarhatna valtéparttd ndévekedni,
levaltani a Fideszt, ha hagyja magat altala, vagy mas erd altal lefegyve-
rezni, a ,politikai korrektség”, azaz megnevezhetetlen elvarasok iranyaba
kimozdulni? Ugyanez kérdésként is megfogalmazhatd: a Fideszen kivl
mely politikai er6nek lehetett akkora befolydsa, hogy ilyen irdnyl politikai
és személyi valtozasokat hajtasson végre a Jobbikban?

Vona Gabor bejelentése, miszerint lemond, ha 2018-ban a Jobbik
nem nyeri meg a valasztasokat, olyan magas labda, hogy leltése politikai
kulturdlatlansag lenne. A lehetdségek latolgatdsa mégis nagyon ide kivan-
kozik.

A Jobbik jo szereplése valdban biztosra vehetd. Az is vildgos, hogy
meg szeretné el6zni a Fideszt. Azonban az emlitett valtozasokat és a reali-
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tasokat szamitasba véve, politikailag féldrengésszerl valtozast jelentene,
ha megnyerné a valasztasokat.

Amennyiben ez mégis bekdvetkezne, nem lehet masképpen elkép-
zelni, mint hogy olyan hattérhatalmi er6 allt mégé, amely minden aldozat-
ra kész azért, hogy Orban Viktort eltdvolitsa a hatalombdl, s erre Vona
Gabort (vagy magat a Jobbikot) tartja alkalmasnak. Ez csakis nemzetide-
gen erd lehetne. Ez lenne a legbaljésabb valtozat.

A Jobbik mas formaban mégis lehet a valasztasok nyertese, de nem
valtopartként, hanem a Fidesz-KDNP egyuttm(ko6dd, vagy akar koalicios
partnereként. E kedvezdbb fejleményt a mostani személyi valtozasok és a
néppartosodds ugyanugy valdszinlsitheti, mint az el6bbieket. Elvben
fennall annak a lehetdsége is, hogy a baloldallal szdvetkezik Orban Viktor
megdontése érdekében. A part vezet6i a leghatarozottabban tagadjak
mindkét lehet6séget. Tudjuk azonban, hogy a politikaban semmi
nem kizarhatod. A kérdés eldontése feltehet6leg nem varathat sokat ma-
gara, s talan mégis a koalicids valtozatra érdemes figyelmet szentelni.

A két jobboldali part egylttm(ikdédése elvben sziikségszer( és (d-
vozlendd. Eddig is sok problémat okozott az orszagnak, s mindkettdjuk-
nek, hogy egymast tamadtak. Egylttm(ikédésik megmentheti, de még az
is lehet, bizonyos helyzetekben egyedil ez mentheti meg az orszagot at-
tol, hogy brisszeli tamogatassal visszakeriljon a hatalomba a migrans-
parti, kozmopolita albaloldal és a szabadkémUves kotodésl neoliberalisok
blnszdvetsége. Esetleges egylttmikodésik e szempontbdl, félve mond-
hatjuk ki, mert sokan visszaélnek e jelzOvel, de akar térténelmi jelentésé-
glivé is valhat. Az viszont bizton allithatd, hogy egytttm(ikédésiik, koalici-
Ojuk eleve térténelmietlen lenne, ha a Jobbik fideszedéesével, st olyasmi-
vel jarna, ami ezen is tulmutat, s rdadasul éppen a MIEP-et felszamold
emlitett hattérhatalmi beszivargas irdnyaba. Kiléndsen, ha azt nézzlk,
hogy a személyi és politikai valtozasok az eddigi dsellenségekben, Hilary
Clintonban és Izraelben valtottak ki tetszést, és hirtelen még Gyurcsany
Ferenc is lehetdséget véit felfedezni k6zos platformra a Jobbikkal.
A nemzetidegen sajté ezt is azonnal ,tematizadlta”, leplezetlen 6rommel
latolgatva, hogy a baloldal és a Jobbik egyiitt képes lenne megdon-
teni az Orban- kormanyt. Tehat albaloldali és neoliberélis oldalrél kez-
denek szamolni a Jobbikkal, ezért ijesztd okunk van kételyekre. Akkor is,
ha az emlitett politikusok tetszésnyilvanitasa megtévesztd mandver is le-
het, ugyanis ebben az esetben is valtozast jelez az egyértelm(ien Jobbik-
ellenes allaspontjukban. S mint mindennek, ennek is van figyelemre mélto
magyarazata és oka, amelyek egyelére a hattérben huzédnak meg. Az
biztosra vehetd, hogy szivesen felhasznalnak a Jobbikot Orban Viktor elta-
volitasara, s e hats6 szandék lehet meglepd fordulatuk okszerl magyara-
zata. Amde e fondk fejlemény elemzésében, értékelésében is a legdvato-
sabb és legkorlltekintébb eljaras sziikséges, hiszen ezer példa mutatja,
hogy mind a brisszeli, mind a szabadkém(ives-zsidé hattérhatalmat a gat-
|lastalansag jellemzi: a legdemokratikusabb, vagy a legszéls6ségesebb, a
legartatlanabb, vagy kifejezetten rasszista, a legelfogadhatdbb, vagy leg-
veszélyesebb cégér, vagy jelszd alatt furfangosan hatol be és bomlaszt.
Magasztos célok moégé bujva, kétes er6k nyomulnak a hatalom felé. Ebben
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akkor is az 6 kezliket kell 1atnunk, ha nem koézvetlenil, hanem - ahogy
egyes nem légbdl kapottnak tind politoldgusi latolgatdsok kitérnek ra — a
Jobbik jovenddbeli lehetséges egylttm{kodd, netan koalicids partnerének
kozbeiktatasaval teszik. Fél6, hogy a néppartosodas (néha még ,nemzeti
néppartosodasnak" is mondjak) a Jobbik sikereinek alapjat jelent6, s a
tobbi parlamenti parttdl megkllonboztetd népi-nemzeti elemeket is tar-
talmazd jellegének mérséklését (ideértve a Magyar Garda mogdli kifarola-
sat), azaz f6 fegyvere és tarsadalmi bazisa gyenguilését jelentheti. A koz-
vélemény-kutatasok ezt varhatdan jelezni is fogjak.

A kétkedést kivalto iranyt egyéb megnyilvanulasok is jelzik. Staudt
Gabor frakcidvezeto-helyettes érzékeltette, Schiffer Andrast, az LMP tars-
elnokét |atna szivesen a koztarsasagi elnoki székben. (Schiffer lemondasa
a tarselnokségrdl erdsiti az elképzelést; egy partonkivili tgyvéd jobban
elfogadhatd a posztra, mint egy partpolitikus). Ha mar a rakosista déd-
nagyapja is odaligyeskedte magat, miért ne sikerilne neki is. Csakhogy a
kézelmultat nem lehet elfelejteni. Az LMP egyértelmlen a rendszervaltas
utani legkartékonyabb €s magyarellenes part, az SZDSZ utddpartja. Azé
az SZDSZ-é, amely a semmibdl el6tliint Goncz Arpadot allitotta a kdztarsa-
sagi elndki posztra a politikailag nem tul edzett, s befolyasolhatd Antal J6-
zsef miniszterelndk foélé, aki ugyancsak csodalatosan ugy kerilt az MDF
élére, hogy el6zdleg nem jatszott szerepet benne. Bar kettdjik személyes
kapcsolata nem volt jo, a magyar érdekeket elhanyagolé kivalo parost al-
kottak. Elesen szembe megy nemzeti érdekeinkkel, hogy hasonld helyzet
alljon el6, az illetékeseknek id6ben meg kell tennilik az ellenlépéseket.

Az sem véletlen, hogy a szabadkdmdlves-zsidd befolyas alatt allé
hirk6zld eszkdzok folyamatosan forumot biztositanak Schiffer és az LMP
vezetOi részére, tulszerepeltetik, amivel 6k - mi tagadas, a legtdbbszor
Ugyesen - élnek is. A tllszerepeltetést mi sem példazza jobban, mint
hogy a miniszterelnok tartalmas és iranymutato pénteki radidinter-
jajat, valamint Lazar Janos Miniszterelnokséget vezeté miniszter
fontos és pontos tajékoztatast nyajto csiitortoki sajtotajékoztato-
jat messze nem terjesztik ilyen szorgalommal, pedig jél 6sszeallitott,
szellemi municiét add, tényeken alapuld, Oszinte és irdnymutatd anyago-
kat kapnak. Egyszer leadjak, és el van intézve. Am az LMP vezetSinek,
meg az albaloldali és neoliberdlis partocskak szévivoinek mindent meg-
kérddjelez6, mindent jobban tudd, alaptalan javaslatokat és koveteléseket
tartalmazd, lemondasra felszolitd, de bizonyitani semmit nem képes, a
kozvéleményt nyugtalanitd ellenséges megnyilvanulasait annyiszor ismé-
telgetik, ahanyszor csak lehet. Mint Csiba Katalin LMP-politikus félreérthe-
tetlen allasfoglalasat: ,fontos megvédenink a muszlimokat, a menekiilte-
ket, akik aldozatai lehetnek annak a mocsarszagu politikdnak, amit otthon
is napirenden tart a kormany”. A fentieken tul e toérpe partok nem egyszer
fel is jelentették orszagunkat Briisszelben (Tel-Avivban és Washingtonban
is), azaz tudatosan nemzetellenes allaspontra helyezkednek, akadalyozzak
a napirenden |évl problémaink megoldasat. Mégis hasonlithatatlanul na-
gyobb sajtényilvanossagot kapnak; egyltt ,mentik” a talan soha nem Ié-
tezett demokraciat, ahelyett, hogy nemzetlinket és Eurépat mentenék.
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A kozvéleménynek sokat mond Vona Gabor hvg.hu-nak adott nyilat-
kozata is, miszerint ,miniszterelnékként, ha kell, atadna holokauszt-
emlékmdivet.” Tul azon, hogy ezzel is csokkennének a kilénbségek a Job-
bik és a Fidesz kdzott, mivel hagyja, hogy ezek az emlékhelyek beboritsak
a févarost, s lassan az orszagot is. Bizony elgondolkodtatd, hogy miért
pont igy és kiknek ajanlotta Ujdonsilt 6nmagat, nem pedig ugy mutatko-
zott be, mint a magyar nemzeti érdekek védelmezbje, ahogy eddig tette.

A politikai kulturalatlansag nyomulasabdl nem maradhat ki a tarsa-
dalom egyetlen eleme sem. Mégis megitkozést valt ki a torténelmi egy-
hazak hallgatasa. Tisztelet a lelki és hazafili kotelezettségeiket atérzo, a
vészharangot megkongatd, s ezzel el6ljaréiknak példat mutatd papoknak.
Igaz, mostanaban izgaga szelek fujnak a Vatikanbdl is, amelyek hol az
egyik, hol a masik egymassal szembenalld fél vitorlajat duzzasztjak. Pedig
az egyhazak a torténelem folyaman azért voltak sikeresek, mert meg tud-
tak kilénboztetni a jot a gonosztdl, sokszor képesek voltak kiallni a jo
mellett, szemben a gonosszal. Most is elkelne az idGszer(i és emberbarati
Utmutatds. Nemcsak a hivoknek, hanem mindenkinek.

Allampolgari jogon barki barmikor szdva teheti a politikai kulturalat-
lansagot, s a modgotte mindi meghuzdédd hazugsagot, képmutatast, mani-
pulaciot, lekezelest, beavatkozast, erkdlcsi zilllést, szellemi terrorizmust.
Eget6en sziikséges, hogy nemzetlink érdekében minél tobben rendszere-
sen tegylk meg. Mindezek mellett tartsuk azonban szem eldtt, hogy bar a
politikai kulturalatlansag biralata és kikliszobolése nélklilozhetetlentl fon-
tos. Az alland6 és mulaszthatatlan féfeladat mégis mindig a magyar nem-
zeti érdekek (hangsuly a magyaron) megfogalmazasa, védelme és érvé-
nyesitése. E szempontbdl attekintve az elemzett két témakért, fogalmaz-
zuk meg a levonhaté kovetkeztetéseket.

A kiils6 szemléldnek ugy tlinik, a Jobbik néppartosodasa (azaz csat-
lakozasi szandéka éppen ahhoz az eurdpai partcsoporthoz, amelyhez a
Fidesz is tartozik) inkabb a Fidesz, vagy mas harmadik er0 érdeke lehet,
semmiképpen nem az eredeti Jobbiké. A néppartosodas oltaran semmit
nem szabad felaldozni a nemzeti érdekekbdl. Az eseményeket elemez-
ve, nehéz szabadulni attél a meglatastol, hogy a Jobbik addig volt
néppart, amig nem nevezte igy 6nmagat. Végs6 soron ma még az is
kérdéses, hogy ténylegesen fideszedés-e az, amit ma annak latunk.

Orban Viktor Eurdpa-politikaja kovetheto és tamogatandoé.
Hazai és kulfoldi tényezOk biraljak, dicsérik, elhallgatjak, csendben, vagy
nyiltan drukkolnak neki. Jelentoségét mutatja, hogy az amerikai elnékva-
lasztasi kampanyban is vitatémaként szerepelt. A Fidesz-KDNP kormany
politikdjaban béven akadnak biralhatd elemek, de a Visegradi Négyek altal
is tdAmogatott Europa-politikajat, a kotelez6 betelepitési kvota visz-
szautasitasat, a nemzetkozi nemzetallami rend helyreallitasat ne-
kiink is partfogolnunk kell, minden segitséget megadni ahhoz, hogy
mindig és mindenkivel szemben, s kemény kovetkezetességgel a nemzeti
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érdekeinket leginkabb szolgalé vonalon futhasson. Az id6tallé és kivanatos
eredményesség biztositasahoz azonban ennek az iranyvonalnak parosul-
nia kell ugyancsak késlekedés nélkiil kialakitandoé olyan bel- és
szocialpolitikaval, amely nem teszi lehetové, hogy barmely betola-
kodo, illetve betelepiilt kisebbség, vagy massag akar egyetlen vo-
natkozasban is rendszabalyozhassa az allamalkotd, 6ket nagylel-
kiien befogadé magyarokat. Radikalisan szakitani kell e kérdésben
uralkodd megalkuvassal, hallgatassal mind a kormany, mind a kozélet ré-
szérdl, de kdzosen (azaz minden érintett fél, kiléndsen az elényds hely-
zetben 1évo betelepll6k) tegyink meg a lehetséges erbfeszitést és adjuk
meg a legmesszebbmend segitséget ahhoz, hogy mindez politikailag kul-
turaltan valdsuljon meg.

* A szerz6 nyugalmazott nagykovet, koziro.

/Megjelent a KAPU folyoirat 2016/06-07. szamaban/





